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1. DANE FORMALNO - PRAWNE

1.1. Zieceniodawca:

TUIR WARTA

1.2. Przedmiot Raportu:
Przedmiotem niniejszego raportu jest katastrofa budowlana polegajaca za uszkodzeniu
hali namiotowej nad lodowiskiem zlokalizowanym przy ul. M agnuszewskie] w

Bydgoszczy.

1.3. Cel Raportu:
Celem raportu jest likwidacja szkody okreslonej w pkt 1.2.

1.4. Podstawa prawna:
1. Polisanr 908506816317.
2. Ogolne Warunki Ubezpieczenia Warta Ekstrabiznes Plus.

3. Zlecenie.

1.5. Materialy Zrédiowe:

1. Materialy wyszczegdlnione w spisie zalacznikow.

1.6. Klauzulei zastrzetenia:
1. Wykonawca przyjmuje w dobrej wierze wszystkie dane i informacje przekazane przez
Zleceniodawce i ubezpieczonego/poszkodowanego niezbgdne do wykonania dzieta.
2. Raport przeznaczony jest dla Zleceniodawcy .

3. Raport stuzy wylacznie celowi okre§lonemu w pkt. 1.3.
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2. OPIS PRZYCZYNY POWSTANIA I ZAKRESU SZKODY
2.1. Opis migjsca stkody

Do zdarzenia opisywanego w niniejszym raporcie doszio na terenie tzw. sztucznego
lodowiska zlokalizowanego w Bydgoszczy przy ul. Magnuszewskiej. Ponizej zamieszczamy
widok ogdlny na miejsce szkody.
Fot. 1. Widok ogdlny na miejsce szkody - hala o konstrukcji metalowej stanowigca ostong

sztucznego lodowiska.
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7rodlo Eksperty za sporzadzona praez Biuro Inwesty cyjno Projekiowe BIP-BUD 85-309 By doz uI. Juliana Fala 4an
Z Ekspertyzy sporzadzonej przez Biuro Inwestycyjno Projektowe BIP-BUD 85-309
Bydgoszcz ul. Juliana Falata 4/1 wynika, iz konstrukcja no$na przedmiotowej hali wykonana
byla z elementéw aluminiowych laczonych na ocynkowane $ruby @10 poprzez stalowe
blachy wezlowe. Wymiary hali przedstawiaja si¢ nastgpujaco: wysokos¢ 9,00 m; szerokos¢
26,3 m; dlugosé¢ 50,00 m.

Ponizej zamieszczamy ry sunki konstrukcyjne przedstawiajace wymiary haki.

Rys. 1. Konstrukcja ramy.
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Rys. 2. Konstrukcgja Sciany Szezytowey.
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Konstrukcje no$na hali stanowilo 11 powtarzalnych ram stgzonych 70 piatwiami (belkami
bezprzekatniowymi). W skrajny ch p olach, dach i $ciany stgzone byty linami stalowymi ©8.5.

Rygiel w odleglosci okolo 2,0 m od kalenicy by} wzmocniony sciagiem wykonanym z liny
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stalowej @10. W co drugiej ramie zastosowano odciagi zewngtrzne wykonane z lin 98,5. W
narozach ramy wykonano odciagi parciane. Elementy nosne i stgzajace hali wykonane byly z
rur prostokatnych o grubosci 2,0 mmi wymiarach zewnetrznych 100x50 (oznaczenie 1) i
60x40 (0znaczenie 2). Rury wykonane byly ze stopu aluminium EN AW-6060. Ry giel ramy
wykonany bytw formie kratownicy o pasach rownoleglych o wysokosci 51,00 cm. Pas gorny
wykonany byi z profilu | krzyzulce z profilu 2. Na koncach elementéw rygla wykonane sg
shupki. Caly rygiel jest wykonany z dwéch kratownic o dlugosci 475,00 cm i dwoéch
kratownic o dlugosci 975,00 em. Kratownice ry gla faczone byly w wezle kalenicowym oraz
na dlugosci rygla blachami wezlowymi. Ponizej rysunki techniczne elementow
konstrukcy jny ch hali..

Rys. 4. Rygiel.
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Slupy wykonane byly z kratownic o pasach réwnoleglych i wysokodci 40,00 cm. Pasy
wykonane byly z profilu 1 krzyzulce z profilu 2. Stupy oparte byly na podwalinie blasze
podstawy o wymiarach 400x400x10 mm. Na kierunku podtuznym bylo to zamocowanie
przegubowe, w plaszczyznie ramy watpliwe utwardzenie. Blacha podstawy byta mocowana
do gruntu wbitymi pretami @16. Platwie tj. elementy usztywniajace o dlugosci 495,00 cm
zostaly wykonane jako belki bezprzekatniowe o pasach rownoleglych. Pasy wykonane sa z
profilu 1 stupkiz 2. W $cianach szczytowych poza powtarzalng rama wykonane byly stupki i

poziome platwie z profilu 2 oraz zamontowane wrota.

2.2. Opis okolicznosci powstania szkody

Z informacji uzyskanych od Poszkodowanego podczas ogledzin BEIOR wynika, iz do
zdarzenie opisywanego W niniejszym raporcie doszto w dniu 19.01.2013r. okolo godziny
20:00. Wtedy to doszlo do zalamania konstrukcji dachu. Jak ustalono juz na dwie godziny
przed tym zdarzeniem, czyli okolo godziny 18:00 korzystajacy z lodowiska slyszeli trzaski
charakterystyczne dla lamania konstrukeji stalowy ch. O godzinie 19:00 lodowisko zostato
zamkniete dla oséb trzecich. Po dokonaniu obchodu hali stwierdzono, Ze wschodnia $ciana
odchylila si¢ gorna czgscig lekko na zewnatrz. 7 zamieszczone] w ekspertyzie symulacji
wynika, iz konstrukcja w tym momencie wy gladata w sposéb nastgpujacy .
Rys. 7. Pierwsza faza uszkodzenia konstrukcji hali namiotowe/ nad lodowiskiem oznaczona

kolorem czerwonyni.
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Po ogledzinach stanu technicznego hali stwierdzono, ze wewngtrzny profil stupa

bezposrednio poda blacha wezla F ramy ulegt po obwodzie pofalowaniu — w precie
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$ciskanym nastapila utrata statecznosci migjscowej przekroju. Niewykluczone jest rowniez, ze
inicjacja katastrofy mogla rozpoczaé sig w wezlach C i E, gdzie uszkodzeniu moglo ulec
polaczenie na sruby w dolnym pasie rygla. Majac na uwadze specyfikg konstrukeji hali
namiotowej wystapienie takiego uszkodzenia na jednej ramie moze prowadzi¢ do
przeciazenia ram sasiednich i naty chmiastowa lub rozlozong w czasie reakcj¢ lancuchowa. W
naszej ocenie tak bylo w opisy wanym przypadku. Wschodnia czegs¢ dachu ulegla zawaleniu
po uplywie okolo 30 min od pierwszego tapnigcia. Rygle ram wewngtrznych opadaty i
sukcesy wnie opieraty si¢ wezlem E o taflg lodowiska. Wszystko rozciagnigte by lo w czasie o
czym $wiadczy fakt, iz ramy srodkowe oparly si¢ o lodowisko wczesniej anizeli pozostala
czesé. Konstrukcja hali namiotowej przyjela fazg 2 (kolor zielony)- patrz Rys. 7. W tgj
konfiguracji $ciskane prety wewnetrzne wszystkich ram w wezlach B i F utracily statecznos¢
lokalna natomiast czg$¢ pretow rozeigganych ulegla zerwaniu a czes¢ uplastycznieniu.
Ponizej fotografie obrazujace zakres uszkodzen konstrukcji.

Fot. 2-3. Widok na utratg statecznosci lokalnej przez Sciskane prety wewnetrzne stupa
kratowego. W wyniku obcigzenia polaci dachu nastgpita zniszczenie  stupa pod
wemaocmeniem = blachy stalows).

Zrédlo: Materiaty wiasne: Biura EkspertyziOceny Ryzyla

W pretach rozcigganych jak rowniez Sciskanych wystapito drugorzedne rozciaganie
wywolane duzymi przemieszczeniami Szty wnego wezla. Powyzsze spowodowalo
zmniejszenie deformacji na wewngtrznej $ciance $ciskanego stupa, natomiast na zewngtrznej
sciance stupa rozciaganego pojawily si¢ dodatkowe naprgzenia rozciagajace. Nastepnie z
uwag na uderzenie i zmiang konfiguracji oraz niedostateczng nosnosé polaczen na sruby,

rozerwaniu uleglo polaczenie dwoch odcinkéw rygla ramy ze $ciagiem w wezle E. Nie
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wystapily uszkodzenia ram w $cianach szczytowych, chociaz ich konfiguracja ulegta zmianie
7z uwagi na oddziaty wanie platwi ciagnigty ch przez ramy wewngtrzne. Z uptywem czasu oraz
obciazeniem wywolanym przez obficie padajacy snieg w dniu zdarzenia rygiel ulegl
odksztatceniu jednak nie nastapito zerwanie polaczen i uszkodzen weziow.

W dniu nastepnym tj. 20.01.2013r. nastapilo zawalenie sig rygli ram po stronie zachodniej.
Konstrukcja hali przyjela w tym czasie fazg 3 (kolor niebieski) — patrz Rys.7. Nastapito
zniszczenie przekrojow pretéw stupdw ponizej blachy wezlowej w wezlach B i F. Wszystkie
prety $ciskane mocno si¢ uplastycznily a prety rozciagane ulegly rozerwaniu (nie ty ko w
wyniku rozciagania ale takze wtornego zginania jak opisano wczesniej). Nastapito rowniez
rozerwanie dolnego polaczenia krokwi w wezle C, jako nastgpstwo duzych przemieszczen
rygla i niedostatecznej no$nosci polaczen na Sruby. W ramach szczytowych wezly nie ulegly
uszkodzeniu. W skutek oddzialy wania platwi odksztalcl si¢ rygiel i w szczegdlnosci goma
czes$é cian. Rzeczoznawca BEiOR jest zdania, iz zaprezentowany powyzej przebieg zdarzen

doprowadzil do katastrofy budowlanej.

W Ekspertyzie sporzadzonej przez Biuro Inwestycyjno Projektowe BIP-BUD
dokonano sprawdzenia obliczeri dla no$nosci oraz obciazen konstrukcji hali namiotowej. Z
analizy tych obliczen wynika, iz niezaleznie od przyjetego schematu w przekrojach, w
ktorych wystapity maksymalne sily wewngtrzne tylko przy dzialaniu cigzaru wiasnego i
$niegu 0,25 kN/m’® nie zapewniono minimalnych warunkow bezpieczefistwa. Wystgpujace
stany naprezen, ze wzgledu na bezpieczenstwo konstrukcji s3 stanami niedop uszczalnymi dla
dowolnej budowli. Przekroczone zostaly réwniez warunki no$nosci wiekszosci polaczen
¢rubowych. Autor Ekspertyzy zwraca uwagg, iz stany na granicy wytezenia konstrukeji
mogly juz wystgpowaé wezesniej np. gdy wystgpowaly wiatry o wiekszych predko$ciach.
Zatem juz weczesniej moglo dochodzié do znacznych wytgzen konstrukeji powodujacych
miejscowe uplastycznienia przekrojow i owalizacje otworow. Jestesmy zgodni z ww
ustaleniami.

Z analizy dokumentacji zgromadzonej w toku prowadzonego postgpowania likwidacji
przedmiotowej szkody oraz w oparciu o przeprowadzone ogledziny rzeczoznawca Biura
Ekspertyz i Oceny Ryzyka stoi na stanowisku, iz przyczyna katastrofy budowlanej hali
namiotowej byly bledy projektowe oraz bledy wykonawcze. Przyjgte przez projektanta
schematy obliczeniowe nie speialy minimalnych wymagah wobec warunkéw nosnosci i
bezpieczenstwa przewidzianych dla tego typu obiektéw. Nosnosci polaczen na $ruby sa
znacznie mniejsze od sil wystepujacych w polaczeniach. Ekspertyza sporzadzona na zlecenie

Poszkodowanego rowniez wykazala, ze przed zdarzeniem (w trakcie uzy tkowania hali)
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nastepowalo uplastycznienie (owalizacja) otworéw na pofaczeniach s$rubowych jak i
up lastycznienie przekrojow pretéw. Projektant nie zachowywal spG6jnosci obliczeniowe]
pomiedzy poszczegdlnymi elementami konstrukcyjnymi hali namiotowej. Ponadto nie
zapewniono minimalnych warunkéw bezpieczenstwa, bazujacych na charakterystycznych
stanach obciazen i wytrzymalosci materialu. Dotyczy to zaréwno projektowanego stanu
obciazen jak i stanu prawdopodobnego, jaki wystapil w momencie katastrofy. W stanie gdy
naprezenia od obciazen charakterystycznych sa rowne wytrzymalo$ci charakterystycznej
moze nastapi¢ poczatek niszczenia konstrukeji ~ wspoiczy nnik bezpieczenstwa jest <I. W
opisywanym przypadku te stany sa o kilkadziesiat procent przekroczone. Konstrukcja
budowlana powinna mie¢ zapewnione spetnienie odpowiednich warunkéw bezpieczenstwa.
W prawidlowo zaprojektowanej konstrukcji gwarantuja to obliczeniowe wartoscl
wy trzymalosci materiatu i obliczeniowe wartosci obcigzen. W opisywanym w niniejszym
raporcie przypadku te stany sg kilkukrotnie przekroczone, co oznacza, e naprezenia
wy wolane obciazeniami obliczeniowymi s3 duzo wigksze od obliczeniowy ch wytrzy malosci
materialdéw.

Dodatkowo wplyw na przyczyne uszkodzenia przedmiotowej hali mialy niewlasciwie
posadowienie slupow noénych. Ponizej przy kladowe zdjecie.

Fot. 4. Widok na sposob utwierdzenia hali namiotowej »w podiozu. Brak stabilnosci stup
pracuje przeguliowo.

gpdMocowanic blachy
itaw slupéw w gruncic

7 dokumentacji projektowej wynika, iz stupy obliczeniowo przyjgto jako utwierdzone.
Ogledziny wykazaly, iz blachy podstaw stupéw zamocowano w gruncie uzywajac gwozdzi

wykonanych z pretow ze stali zebrowanej @16. W naszej ocenie przyjety sposob
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zamocowania hali do podioza byl niewlasciwy i nie spemit przy jetych zalozei (nie spefnialo

swojej roli a dodatkowo umozliwito przesuw poziomy).

W toku analizy zebranych materialdw oraz przeprowadzonej rozmowy telefonicznej z
Ubezpieczonym wynika, iz wymieniony w projekeie Marcin Leszczynski, jako projektant
nie posiada uprawnien budowlanych do projektowania. Nie uzyskaliSmy odp owiedzl na
szereg pytan, ktére zostaty wysylane do ubezpieczonego mailem. Pytaniate przez wy staniem
zostaly przekazane Ubezpieczonemu telefonicznie. Ubezpieczony w ww. rozmowie
zobowiazat si¢ do przesfania odpowiedzi , ktérych dnia dzisiejszego nie otrzymalismy. E-
mail ponizej
Szanowny Panie

W nawiqzaniu do rozmowy telefonicznej informujemy Pana, ze Biuro Ekspertyz i Oceny Ryzyka na
zlecenie TUIR Warta wykonuje czynnosci zwiqzane z likwidacja szkody po katastrofie budowlanej-
oniszezeniu konstrukcji hali namiotowej przykrywajqcej lodowisko przy ul.
Modrakowa/Magnuszewska w Bydgoszczy. Przedmiotowa szkoda jest likwidowana z Paristwa Polisy
ocC.

W zwiqzku z powyzszym prosimy o nadesianie skanow lub pocztq n/w dokumentw oraz odpowiedzi na
poniisze pytania;
1. Skan dokumentuumowy o wykonanie zadania budowy Tyvm czasowej Hali Namiotowej w
Bydgoszczy.
2. Prosimy o informacje, czy budowa hali odbywata si¢ w oparciu o decyzjg pozwolenie na
budowe, czy tez zgloszenia zam iaru jej wykonania. Prosimyo skan tych dokumentow.
3. Prosimy o informacje, czy wykonawstwo hali odbywalo sig sitam i wtasnymi SILIDKON, czy
tez sitam i podwykonawcy/podwykonawcow.
4. Kopie dziennika budowy i atestow na whudowane materiafy.
5. Protokotu odbioru wykonania budowy hali.
6. Dane dot. wyznaczonego Kierownika Budowy do wybudowaniahali wrazzjego
uprawnieniami budowlanymi aktualnymiw okresie wznoszenia hali.
7. Dane jw. lecz Inspektora Nadzoru Inwestorskiego.
8. Uprawnienia budowlane w zakresie projektowania Panamgr inz. Marcina Leszczyriski,
figurujacego wprojekcie konstrukcyjnym jako opracowujqcey ten projekt.
9. Oswiadczenia do. przyjecia odpowiedzialnosci cywilnej Ubezpieczajqcego, firmy ,, Solidkon
Marcin Leszczyriski” za powstate zdarzenie wraz z uzasadnieniem.
10. Dokumenty firmy, NIP, Regon.

W przypadku braku wposiadaniu Pana ktéregos z wymienionych dokumentow prosimy o
uzasadnienie ich braku posiadania.
BEIOR zastrzega sobie konieczno$é wysiqpienia do Pana o dokumenty, kiére nie zostaty
powyzej okreslone.
Nie uzyskalismy réwniez odpowiedzi czy Ubezpieczony posiada uprawnienia budowlane
wykonawcze oraz nie uzyskaly$my potwierdzenia, czy wykonywal roboty pracownikami
firmy SOLIDKON Marcin Leszczynski, czy podwykonawcami. Z rozmowy telefonicznej

wy nikato iz prace budowlane wykonywali wynajeci przez Ubezpieczonego pracownicy , lecz
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w naszej ocenie wykonywali je w oparciu 0 ustne polecenie. Aktualnie nie mozna nawiazac
kontaktu z ubezpieczonym , gdyz telefon milczy a maile wracajg i adnotacja od
administratora sieci, iz nie ma takiego adresu. Zdaniem rzeczoznawcy BEIOR dzialania
ubezpieczonego naruszaja artll ustawy z dnia 7 lipca prawo budowlane (Dz.U.2010 nr
243p0z.1623 jednolity tekst z pOZniejszy mi zmianami)

Powyzsze dzialania noszg cechy razacego niedbalstwa co mialo bezposredni wptyw na
powstanie szkody Brak wspoipracy w Wy jasnieniu okolicznosci szkody oraz brak
dokumentéw odnoénie projektowania i wykonawstwa (brak umoéw na wykonanie obiektu ,
uprawnien budowlany ch projektowych i wykonawczych aktualnych na dzien na dzien
wykonania hali ) uniemozliwia jednoznaczne ustalenie odpowiedzialnego za katastrofe

budowlana w tym skutecznego dochodzenia od 0sdb czy instytucji praw regresowy ch

Decyzje dotyczqcq przyjecia odpowiedzialnosci za przedmiotowe zdarzenie pozostawia

sie TUIR WARTA SA.

2.3. Opis zakresu stkody
W wyniku przedmiotowego zdarzenia stwierdzono nastgpujace uszkodzenia:
1. Utrata stateczno$ci, zgniecenie wewngtrznych pretow wszystkich stupow ponizej
blachy wezlowej w wezlach B i E z wyjatkiem slupéw w §cianach szcezytowych.
2. Zerwanie pretow wszystkich stupow ponizej blachy wezlowej w wezlach B iEz
wyjatkiem shupédw w $cianach szezytowych i jednego stupa wewngtrznego.
Zerwanie polaczen pasa dolnego rygli w wezlach Ci E.
Odksztaleenie rygli i §cian szczytowych.

Odksztalcenie stupkéw i platwi ram szezytowych.

o v oW

Przypadkowe wy gigcia, odksztalcenia, zerwania spoin na pofaczeniach krzyzulcow z
pasami, miejscowe utraty statecznosci w kratownicach ry ghi, sfupow i platwi.

7. Zerwanie i poluzowanie ciggien usztywniajacych wewnetrzny ch i zewngtrzny ch.

8. Owalizacja lub przerwanie otworéw na polaczeniach srubowych.

Ponizej zamieszczamy kilka przykladowych fotografii wy konany ch podczas ogledzin BEIOR.
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Fot. 5-11. Zakres uszkodzeh hali stwierdzony podczas ogledzin BEIOR. Wyrwane mocowanie
rygla oraz zatamanie sfupo

v i
! ‘{!
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3. OPIS ZASTOSOWANEJ METODY WYCENY I OBLICZENIE
WARTOSCI SZKODY

3.1. Opis zastosowanej metody wyceny

Ubezpieczony tj. SOLIDKON Marcin Leszczyfiski B
posiada polisg¢ WARTA EKSTRABIZNES PLUS nr 908506816317 zawartq na okres
ubezpieczenia od 25.08.2012r. do 24.08.2013r. s sumg ubezpieczenia 500.000,00 zi.
Zgodnie z zapisami w polisie ubezpieczona jest dzialalnos¢ w zakresie inzynierii i zwigzane z

nig doradztwo techniczne.

Poszkodowany do dnia sporzadzania niniejszego raportu nie przedstawil roszczenia
obejmujacego swoim zakresem straty, jakie poniés! w wyniku przedmiotowego zdarzenia.
Ubezpieczony odmawia wspélpracy przy likwidacji szkody. Nie udostgpnit dokumentow

budowlany ch zwiazanych z halg namiotowa.

3.2. Obliczenie wartosci szkody
Roszczenie Poszkodowanego:
Do dnia sporzadzania niniejszego raportu Poszkodowany nie przedstawil rachunku strat w

zwiazku z zaistnieniem przedmiotowej szkody.
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4. WNIOSKI1

ro

. Przedmiotem niniejszego raportu jest katastrofa budowlana polegajaca za uszkodzeniu

hali namiotowej nad lodowiskiem zlokalizowanym przy ul. Magnuszewskiej w
Bydpgoszczy.

Ubezpieczony tj. SOLIDKON Marcin Leszczynski § N

€ Bposiada polise WARTA EKSTRABIZNES PLUS nr 908506816317 zawarta na

okres ubezpieczenia od 25.08.2012r. do 24.08.2013r. s suma ubezpieczenia
500.000,00 zl. Zgodnie z zapisami w polisie ubezpieczona jest dzialalnosé¢ w zakresie

inzynierii i zwiazane z nig doradztwo techniczne. 4.

Poszkodowany do dnia sporzadzania niniejszego raportu nie przedstawit roszczenia
obejmujacego swoim zakresem straty, jakie poniési w wyniku przedmiotowego
zdarzenia.

Ubezpieczony odmawia wspélpracy przy likwidacji szkody. Nie udostepnil
dokumentdw budowlanych zwiazany ch z hala namiotowa.

Z analizy dokumentacji zgromadzonej w toku prowadzonego postepowania likwidacji
przedmiotowej szkody oraz w oparciu 0 przeprowadzone ogledziny Biuro Ekspertyz i
Oceny Ryzyka stoi na stanowisku, iz przyczyna uszkodzenia hali namiotowej by ly
blgdy projektowe oraz bigdy wykonawcze. Przyjete przez projektanta schematy
obliczeniowe nie spemialy minimalnych wymagan wobec warunkéw noénosci i
bezpieczenstwa przewidzianych dla tego typu obiektéw. Nosnosci polaczen na sruby
sg znacznie mniejsze od sil wy stepujacy ch w polaczeniach.

Zdaniem rzeczoznawcy BEIOR dzialania ubezpieczonego naruszajg art12 ustawy z
dnia 7 lipca prawo budowlane (Dz.U.2010 nr 243poz.1623 jednolity tekst z
poézniejszymi zmianami)

Powyzsze dzialania nosza cechy razacego niedbalstwa co mialo bezposredni wptyw
na powstanie szkody Brak wspélpracy w wy jasnieniu okolicznosci szkody oraz brak
dokumentéw odnosnie projektowania i wykonawstwa (brak uméw na wykonanie
obiektu , uprawniefi budowlanych projektowych i wykonawczych aktualnych na
dzien na dzieni wykonania hali ) uniemozliwia jednoznaczne ustalenie
odpowiedzialnego za katastrofe budowlang w tym skutecznego dochodzenia od 0séb
czy instytucji praw regresowy ch

Decyzje  dotyczqcq  przyjecia  odpowiedzialnosci  za przedmiotowe zdarzenie

pozostawia sie TUIR WARTA SA.
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